Gemeinsam Kindern

das Leben retten

Deutschland - Osterreich * Schweiz

SEPTEMBER 2025

INHALT:

Seite 2:
- Augendffner: Abtreibungspille:
Frauen sollen bei Komplikationen liigen
Seite 3-6:
- Themenschwerpunkt:
Abtreibung — Die ultimative
Ausbeutung der Frau
Seite 7:
- Aus unserer Beratung:
Frauen als ,Gebdrmaschinen”?

Seite 8:

- Selbstdenker: Mehr beten!

- Kolumne: Der Gdrtner und der
Rosenstock

www.tiqua.org

info@tiqua.org

~Y
iqua

Organisation mit besonderem Beraterstatus
beim UN- Wirtschafts- und Sozialrat (ECOSOC)
seit 2021

(Abé{ ?;b\:b\(\ﬂ-? (

es ist ein Fall, der sprachlos macht — und der weit Uber ein einzelnes Verbrechen
hinausweist. In Texas hat ein US-Marinesoldat seiner schwangeren Ex-Freundin
offenbar heimlich Abtreibungspillen verabreicht — zehn an der Zahl, aufgelost in
heier Schokolade. Der Mann hatte ihr zuvor mehrfach gedroht, brutalen Druck
ausgelibt, sie grausam manipuliert. Er wollte das Kind ,loswerden®. Als sie sich den-
noch entschloss, das Kind zu behalten, wahlte er den Weg der Tauschung und des
heimlichen Giftes. Er lud sie heimtiickisch zu einem Vertrauensaufbauabend, was
die Schwangere glauben lieB, er habe ihre Entscheidung, das Kind zu bekommen,
akzeptiert.

30 Minuten, nachdem sie eine von ihm zubereitete heiRe Schokolade getrunken
hatte, bekam sie Blutungen und Krampfe. Er lie8 sie in dieser Notlage allein und
ging fort. Das ungeborene Kind konnte nicht mehr gerettet werden.

Und es ist kein Einzelfall: Immer wieder werden schockierende Félle bekannt, in
denen Manner ihrer schwangeren Partnerin ohne deren Wissen und gegen deren
Willen die Abtreibungspille verabreichen.

Liana D., die betroffene Frau, verklagt nun nicht nur ihren Ex-Partner, sondern auch
die Abtreibungsorganisation Aid Access, Uber die er das Tétungspraparat bezo-

gen hat. Aid Access steht unter der Leitung der niederlandischen Arztin Rebecca
Gomperts. Diese versendet Abtreibungspillen weltweit — auch in lebensrechts-
freundliche Staaten wie Texas, in denen Abtreibungen in allen Fallen verboten sind,
auBer bei Lebensgefahr fir die Mutter. Der Anwalt von Liana D. argumentiert, dass
Aid Access gegen staatliche und bundesstaatliche Gesetze der USA verstoRt. Texas
betrachtet ,ein ungeborenes Kind in jedem Stadium der Schwangerschaft von der
Befruchtung bis zur Geburt” als Person im Sinne des Gesetzes. Aid Access hingegen
beruft sich auf Gesetze liberaler Bundesstaaten. Kritiker werfen der Organisation
vor, Gesetze gezielt zu unterlaufen und dabei Mitverantwortung fir Falle wie diesen
zu tragen.

Doch so komplex die rechtliche Gemengelage ist — so klar ist der moralische Kern:
Eine Frau wurde in ihrer kdrperlichen Selbstbestimmung brutal Gbergangen. Ihr Ver-
trauen wurde missbraucht, ihr Wille missachtet, ihr Kérper zur Zielscheibe mann-
licher Kontrolle gemacht. Die Abtreibungslobby macht mit. Toten ist ihr Geschaft.
Dass solche Fille keine absolute Ausnahme darstellen, sondern in verschiedenen
andern dokumentiert wurden, macht sie umso alarmierender.

" Der Fall aus Texas ist eine schockierende Mahnung. Eine Mahnung an Gesetzgeber,

kontrollieren, wie Abtreibungslobbyisten Totungspraparate in Umlauf bringen.
ine Mahnung an die Gesellschaft, das Lebensrecht von Mutter und Kind endlich
sequent zu schiitzen. Und eine Mahnung an uns alle, wachsam zu bleiben, wenn

[ Uber Korper und Leben missbraucht wird.
Ui %/ Fridolin Mall

Sonja Dengler
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Abtreibungspille: Bei Komplikationen liigen!

btreibungsarzte in Malta raten Frauen, die Einnahme

der Abtreibungspille zu verheimlichen, wenn nach
deren Einnahme Komplikationen auftreten und sie daher
in die Notaufnahme mdissen.

In Malta sind ungeborene Kinder grundsétzlich gut
geschiitzt, Abtreibung ist nur erlaubt, wenn das Leben
der Mutter in Gefahr ist. Nichtsdestotrotz beliefert die
Abtreibungsindustrie auch Malta per Post mit der Abtrei-
bungspille.

Ein am 3. August in MaltaToday veréffentlichter Artikel
behauptet, dass Frauen aus , Notwendigkeit” dazu ange-
halten werden, iber die Einnahme der Abtreibungspille
zu ligen, um eine mogliche Strafverfolgung zu vermeiden.
Es gibt jedoch kein Gesetz, das Arzte dazu verpflichten
wirde, die Abtreibung einer Frau zu melden.

Die maltesische Gyndkologin und Abtreibungsaktivistin
Natalie Psaila Stabile riet Frauen, die die Abtreibungspille
einnehmen: ,Wenn Sie ins Krankenhaus mtissen, sollten
Sie niemals jemandem sagen, dass Sie Abtreibungspillen
genommen haben.” Sie riet den Frauen sogar, , Traurigkeit,
Bestiirzung und Enttduschung” Giber ihre vorgetduschten
Fehlgeburten zu zeigen.

Ihre Mutter, Isabella Stabile, ebenfalls Gynédkologin
behauptete in MaltaToday, dass die Abtreibungspillen Mi-
fepriston und Misoprostol , sehr sicher” seien. Und fligt im
nachsten Atemzug hinzu: ,Es gibt jedoch aus verschiede-
nen Griinden Einzelfdlle, in denen es zu starken Blutungen
kommt und die Person stationdr aufgenommen werden
muss”

Wahrend also den Frauen suggeriert wird, dass die Abtrei-

bungspille ,sehr sicher”ist, wird ihnen im nachsten Augen-

blick geraten, im Falle von Komplikationen zu ligen.

Wenn also Arzte, die sich fiir die Legalisierung der Ab-
treibung in Malta einsetzen, Frauen zum Ligen Gber ihre
medikamentdse Abtreibung auffordern, geschieht das
nicht zum Schutz der Frauen, sondern dient einzig den
Interessen der Abtreibungslobby.

Denn indem die Abtreibungspille als Ursache fiir schwer-
wiegende Komplikationen verschwiegen wird, werden die
Daten verzerrt: die Abtreibungspille erscheint als sicher
und eine Schwangerschaft als gefahrlich.

Gleichzeitig behaupten die im Artikel zu Wort kommenden
abtreibungsbefiirwortenden Arzte, dass schwerwiegende
Komplikationen durch die Abtreibungspille selten sind,

was nicht nachgepruft werden kann, wenn Komplikationen

nicht gemeldet werden.
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Tatsachlich raten Abtreibungsarzte auch in den USA seit
Jahrzehnten den Frauen, Notarzte tber die Einnahme der
Abtreibungspille zu belligen. Das geschah sowohl als Roe
vs. Wade noch geltendes Recht und Abtreibung somit legal
war und passiert auch heute noch, obwohl Lebensschutz-
gesetze keine Strafen fiir Frauen vorsehen.

Laut Carole Novielli von LiveAction, die Gber mehr als
dreifig Jahre Forschungserfahrung in den Bereichen
Abtreibung, Familienplanung und Eugenik verflgt, begann
die Abtreibungsindustrie bereits ,vor Jahrzehnten”, Frauen
dazu anzuhalten, tiber Komplikationen bei der Einnahme
der Abtreibungspille zu ligen: ,,Dadurch wurde das Me-
dikament geschiitzt statt die Frauen selbst”, erklarte sie,
,und es kam zu einer Riicknahme der Sicherheitsvorkeh-
rungen rund um das Medikament.”

Die Abtreibungspille birgt das Risiko von Blutungen, Infek-
tionen, unvollstandiger Abtreibung, Sepsis und Tod.

Der Medikamentenleitfaden der FDA gibt an, dass bis zu
sieben Prozent der Frauen nach der Einnahme der Abtrei-
bungspille eine Operation bendtigen, ,um die Blutung zu
stoppen” oder eine unvollstdndige Abtreibung abzuschlie-
Ren. Im Jahr 2023 waren das in den USA bis zu 45.000
Frauen. Das ist nicht ,selten”, so Novielli.

Wie amerikanische Abtreibungsarzte machen sich auch
Abtreibungsarzte in Malta wahrscheinlich keine Sorgen
dariber, dass Frauen wegen einer Abtreibung mit recht-
lichen Problemen konfrontiert werden kénnten, sondern
vielmehr darum, ihre eigenen Interessen zu schiitzen.
Wenn die Wahrheit tiber die Gefahren der Abtreibungs-
pille bekannt wiirde, wiirden sie wahrscheinlich weniger
Frauen verwenden und das Geschaft kdnnte zuriickgehen.

www.liveaction.org/news/malta-abortionists-abortion-pill-safe-lie-
complications/




ABTREIBUNG:

Die ultimative Ausbeutung der Frau

n einer Gesellschaft, die lautstark die Ausbeutung der

Frau anprangert —in der Arbeitswelt, in den Medien, im
Alltag — bleibt ein zentrales Thema auffallig ungenannt:
Abtreibung. Dabei ist sie radikalste und zugleich subtilste
Form der Ausbeutung tberhaupt. Sie richtet sich gegen
das, was Frausein in seiner essenziellen, schopferischen
Dimension ausmacht: die Fahigkeit, neues Leben hervor-
zubringen. Die Tragik besteht darin, dass Abtreibung den
Frauen als Fortschritt verkauft wird — wahrend sie in
Wabhrheit eine systematische Verzweckung und Entwirdi-
gung darstellt.

DIE FRUHEN FEMINISTINNEN: KLARER BLICK, KLARE WORTE

Es ist eine historische Ironie: Wahrend heutige Feministin-
nen die Abtreibung oft als ,Befreiungsschlag” feiern,
wussten die Begriinderinnen der Frauenbewegung, dass
das genaue Gegenteil der Fall ist. Flr sie war Abtreibung
kein Symbol von Selbstbestimmung, sondern ein schmerz-
hafter Beleg fiir offensichtliches gesellschaftliches Versa-
gen.

Alice Paul (1885-1977), die federfiihrende
Autorin des Equal Rights Amendment, nannte
Abtreibung unumwunden , die ultimative
Ausbeutung der Frau”. Fir sie konnte
Gleichstellung niemals auf der Grundlage
einer Praxis verwirklicht werden, die das
Toten eines Menschenlebens voraussetzt.
Frauenrechte, so ihre Uberzeugung, miissen
Leben schiitzen — nicht vernichten.

Mattie Brinkerhoff schrieb 1869 in der Zeitschrift The
Revolution, dass eine Frau, die abtreibt, nicht als Taterin
allein dasteht, sondern als Opfer struktureller Ungerech-
tigkeit: Ihrer Erziehung, ihren sozialen Umstdanden, einem
Mangel an Alternativen. lhre Frage war aber nicht, ob man
Abtreibung erlauben solle, sondern wie man die Zersto-
rung von Leben und Gesundheit verhindern kénne.

Elizabeth Cady Stanton (1815-1902), Mitorganisatorin der
ersten Frauenrechtskonferenz in Seneca Falls, sprach von
Abtreibung als einem ,, schreienden Ubel”, das nicht im
Vakuum existiere, sondern aus der Erniedrigung der Frau
erwachse. Der ,Mord an Kindern vor oder nach der
Geburt”, wie sie es drastisch nannte, sei kein Zeichen
weiblicher Autonomie, sondern ein gesellschaftlicher
Hilfeschrei.

Und Susan B. Anthony (1820-1906), eine der berihmtes-
ten Vorkampferinnen fiir das Frauenwahlrecht, verurteilte
die Abtreibung offen als das, was sie ist, als ,Kindermord”
—und zugleich als Geschaft, das sich schamlos am Leid der
Frauen bereichert. In einem bewegenden Artikel ihrer
Zeitschrift The Revolution hieR es: ,Schuldig? Ja — doch
noch viel schuldiger ist der, der sie in die Verzweiflung
getrieben hat, die sie zu dieser Tat veranlasst hat.”

Diese frithen Stimmen machen eines klar: Der Kampf
gegen Abtreibung war in seinem Anfangsstadium kein
konservatives Anliegen, sondern ein zutiefst feministi-
sches. Die Frauenrechtlerinnen des 19. Jahrhunderts
erkannten Abtreibung als ein Symptom struktureller
Gewalt, das Frauen ihrer Wiirde und Integritat beraubt.
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RASSISMUS UND EUGENIK

Es gab Frauen, die Abtreibung unterstitzten. Wir kennen
ihre Namen. Sie treten Anfang des 20. Jahrhunderts auf
und organisieren sich in der Zeit kurz vor und wahrend des
Ersten Weltkrieges. Es gibt zwei StofRrichtungen: eine
kommunistische und eine angelsachsische.

Die Sowjetunion wird 1920 zum ersten Land weltweit in
der Geschichte, die ideologisch motiviert die Abtreibung
legalisiert. In den USA und in GroBbritannien sind zwei
dhnlich gestrickte Frauen aktiv, Margaret Sanger (1877—
1966, Griinderin von Planned Parenthood) und Marie
Stopes (1880-1958, ihre Abtreibungsklinik wurde zur
Organisation MSI Reproductive Choices).

Diese Organisationen sind heute die weltgroRten Abtrei-
bungszentren. Beide Frauen waren aus rassistischen
Motiven Eugenikerinnen. Beide waren nur die Frontfigu-
ren fiir finanzkraftige Geldgeber im Hintergrund, Neo-
malthusianer, die auch heute noch die Szene der grofRen
Abtreibungslobbyisten beherrschen. Der dlteste, seit iber
hundert Jahren gegen das Lebensrecht tatige GroRRakteur
ist die Rockefeller Foundation. Das Hauptmotiv dieser
Superreichen war und ist die Angst vor Uberbevélkerung,
was konkret die Angst meint, dass die ,falschen” Men-
schen leben und in einem Verteilungskampf zur Konkur-
renz werden kdnnten. Aus diesem Denken spricht tiefste
selektive Verachtung fiir andere Menschen. Sowohl in der
ostlichen, realsozialistischen Variante als auch in der
westlichen, hochkapitalistischen war und ist Menschen-
feindlichkeit die bewusste oder unbewusste Antriebsfeder.
Es handelt sich um mit unterschiedlichen Mantelchen
zugedeckte Barbarei.

DER IDEOLOGISCHE BRUCH — ABTREIBUNG ALS ,,FREIHEIT”

Die entscheidende Wende im Westen kam jedoch erst in
den 1960er- und 1970er-Jahren, als der sogenannte
»Zweite Feminismus” in den USA und Europa an Fahrt
aufnahm. Wahrend die erste Welle um Gleichberechtigung
und Schutz der Mutterschaft rang, trat nun ein Denken —
gezielt gefordert von den beiden genannten StoRrichtun-
gen aus Ost und West —in den Vordergrund, das Mutter-
schaft als Last und Hemmnis darstellte.

Christa Meves, bekannte Psychologin und Zeitzeugin
dieser Epoche, beschreibt diesen Paradigmenwechsel
treffend: ,Ab 1969 wurde Mutterschaft zur Falle erkléirt”.
Erwerbstatigkeit, auch fur frischgebackene Mitter, wurde
zum neuen ldeal. Weibliche Fruchtbarkeit galt nicht mehr
als Starke, sondern als Problem.

Diesen Bruch nutzten und provozierten nicht zuletzt
Manner — allerdings nicht, um Frauen zu befreien, sondern
um sich ihrer zu bedienen. Der Journalist Larry Lader
(1919-2006), Mitbegriinder von NARAL (heute Reproduc-
tive Freedom for All, die filhrende, 1969 gegriindete
politische Organisation zur Durchsetzung der Abtreibung
in den USA), vertrat offen die Ansicht, dass Frauen nur
dann ernst genommen wirden, wenn sie nicht schwanger
sind. Schwangerschaft wurde nicht als Schutzgut, sondern
als Makel dargestellt — und Abtreibung zur ,,Losung”. Die
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geburtenfeindliche Ideenwelt der Neomalthusianer, am
Beginn des 20. Jahrhunderts noch randstandig und nur
geheim vertretbar, war dank gezielter, jahrelanger

Anstrengungen in die ,,Mitte” der Gesellschaft gerickt.

Laders Mitstreiter Bernard Nathanson (1926-2011), selbst
Abtreibungsarzt, erkannte spater die Tragweite seines
Tuns —und wurde zum entschiedenen Lebensrechtler. Er
gestand, dass viele der ,Statistiken”, mit denen in den
70ern fir Abtreibung geworben wurde, schlicht erfunden
waren, um oOffentliche Zustimmung zu manipulieren. So
wurde ab Ende der 60er Jahre, von GroRbritannien
ausgehend, in einem Land nach dem anderen die Tétung
ungeborener Kinder legalisiert oder zumindest geduldet.

Sarah Weddington (1945-2021), die Anwaltin in der
historischen ,,Roe v. Wade“-Entscheidung des Obersten
Gerichtshofs der Vereinigten Staaten, wies zwar korrekt
auf die Benachteiligungen schwangerer Frauen hin. Doch
anstatt das System zu hinterfragen und gerechter zu
gestalten, forderte sie, dass Frauen sich der Diskriminie-
rung beugen und sich durch Abtreibung ,anpassen”
sollten.

Serrin M. Foster, Vorsitzende der Lebensrechtsorganisati-
on Feminists for Life, stellt dazu die berechtigte Frage: Was
wdre gewesen, wenn Weddington ihren juristischen
Scharfsinn genutzt hatte, um fiir Rechte, Schutz und
Gleichstellung schwangerer Frauen einzutreten — statt sie
zu opfern?

DIE ABTREIBUNGSINDUSTRIE — ALLES EINE FRAGE DES GELDES

Heute ist Abtreibung nicht nur eine politische, gesell-
schaftliche, moralische und existenzielle Frage — sie ist ein
Milliardengeschéft. Jahrlich werden weltweit etwa 70
Millionen Abtreibungen durchgefiihrt. Das bedeutet:
Zehntausende Kliniken, Millionen Kundinnen — und
Milliarden Euro an Einnahmen.

Schon Susan B. Anthony wusste: Wo systematisch Leben
getotet wird, ist ein Geschaft nicht weit. Und dieses
Geschéft hat heute industrielle Dimensionen erreicht.

—
Jigua
Beratung und Hilfe
im Schwangerschaftskonflikt

Tiqua e.V. - Dreikreuzweg 60 * 69151 Neckargemiind
Tel. 06223 990245 - info@tiqua.org

Abtreibung riickgdngig machen
Notfallhandy: 0178 1019846
www.tiqua.org/mifegyne-riickgangig-machen

Fiir Arzte und medizinisches Personal
www.abtreibungsausstieg.org



Die ehemalige Abtreiberin Carol Everett gibt erschittern-
de Einblicke in diese Industrie. Sie leitete lber Jahre
hinweg mehrere Abtreibungskliniken in Texas. ,Je mehr
Abtreibungen, desto mehr Geld”, lautet ihr niichternes

und ebenso entlarvendes Fazit. Kein Arzt, keine Klinik,
keine Organisation gebe das offen zu, so Everett — aber alle
arbeiteten danach.

Sie schildert eine regelrechte Marketingstrategie: Schon
im Kindergarten beginne die Sexualisierung. Madchen
wirden systematisch in eine ,Verhitungsmentalitat”
gefiihrt, ihr Schamgefiihl gebrochen, ihre Verbindung zu
elterlichen Werten gezielt unterminiert. Ziel sei, dass
junge Madchen maoglichst friith sexuelle Kontakte haben

— und spater unweigerlich ,Kundinnen” der Abtreibungs-
kliniken werden.

Verhiitung, sagt Everett, werde bewusst als sicherer
dargestellt, als sie ist — oft mit Praparaten, deren Versager-
quote besonders hoch ist. So entstand ein Kreislauf: friihe
Sexualisierung — scheinbare Sicherheit — ungewollte
Schwangerschaft — Abtreibung — Profit.

Das Verkaufsmodell der Abtreibungskliniken ist eiskalt:
Aufklarung wird durch Verharmlosung ersetzt. Am Telefon
wird die Abtreibung als einfache, schmerzlose MaRnahme
dargestellt. Die psychischen, physischen und seelischen
Folgen werden heruntergespielt oder verschwiegen.

DIE ROLLE DER PHARMAINDUSTRIE UND ORGANISATIONEN WIE
PLANNED PARENTHOOD

Die groRte Profiteurin dieses Systems ist Planned Par-
enthood, die weltweit groRte Abtreibungsorganisation —
1916 gegriindet von der rassistischen Eugenikerin Marga-
ret Sanger, 1942 umbenannt in ihren heutigen Namen. Im
Jahr 2022-2023 lag ihr Umsatz bei tiber 2,1 Milliarden
US-Dollar — ein GroRteil davon direkt aus Abtreibungs-
dienstleistungen. Im deutschen Sprachraum operiert die
International Planned Parenthood Federation (IPPF) tiber
die Mitgliedsorganisationen pro familia (D), Osterreichi-
sche Gesellschaft fir Familienplanung (A) und Santé
Sexuelle/Sexuelle Gesundheit (CH).

Dazu kommt die Pharmaindustrie: Pillen wie Mifepriston
haben den Markt revolutioniert. In Deutschland erfolgen
inzwischen rund 40 % der Abtreibungen medikamentos —
eine Zahl, die jahrlich steigt. Duch die chemische Abtrei-
bung will die Abtreibungslobby die letzten Hiirden
beseitigen, die zwischen einer schwangeren Frau im
Konflikt und der Totung ihres unschuldigen ungeborenen
Kindes stehen. Sie wird vollig mit ihrem Drama alleingelas-
sen.

Noch verstérender ist der bekannte — und vielfach
dokumentierte — Handel mit Kérperteilen und Organen
abgetriebener Kinder. Sie werden verwendet fiir die
Entwicklung von Impfstoffen, Kosmetika und sogar
Aromen in der Lebensmittelindustrie. Das ist keine
Verschworungstheorie, sondern traurige Realitdt — besta-
tigt durch interne Dokumente, Gerichtsverfahren und
Whistleblower.

MY BODY
MY CHOICE! &=

Demonstranten mit geballter Faust fiir den Abtreibungskonzern
Planned Parenthood

DIE PSYCHISCHEN FOLGEN: DAS VERSCHLEIERTE TRAUMA

In der 6ffentlichen Debatte wird véllig Gber den Zustand
vieler Frauen nach der Abtreibung geschwiegen. Dabei
sind es ihre Geschichten, die am eindringlichsten zeigen,
wie falsch das Bild vom ,,selbstbestimmten Eingriff” ist.

Viele Frauen berichten von Schuldgeflihlen, Depressionen,
Angstzustdanden, Schlaflosigkeit, Essstérungen und sogar
Suizidgedanken. Das sogenannte Post-Abortion-Syndrom
ist kein medizinisch offiziell anerkanntes Krankheitsbild —
vielleicht auch deshalb, weil eine machtige Lobby kein
Interesse an wissenschaftlicher Anerkennung hat.

Doch die Erfahrungsberichte sprechen fir sich. Wie etwa
dieser einer Frau auf Reddit:

,Ich wiinschte, jemand hdtte mir gesagt, dass ich das Kind
lieben wiirde, weil es meins war. Ich wiinschte, jemand
hdtte mir gesagt, dass Elternschaft nicht unmdéglich oder
unerwtlinscht ist. Ich wiinschte, es wdre (iberhaupt nicht
,meine Wahl’ gewesen.”

Solche Aussagen zeigen: Frauen erleben Abtreibung nicht
als Ausdruck von Selbstbestimmung — sondern als Folge
von Druck, Angst, fehlender Unterstitzung und falscher
Beratung. Der Begriff der ,Wabhlfreiheit” wird zur Farce,
wenn Frauen nicht wirklich zwischen Leben und Tod
wahlen, sondern sich gedréangt fuhlen, den , einfacheren”
Weg zu gehen — oft, weil niemand ihnen Mut macht, den
anderen zu wahlen.

Viele Frauen leben nach einer Abtreibung in einem stan-
digen Verdrangungsprozel3. Sie missen ausblenden, was
sie getan haben. Sie missen sich standig belligen. Auch
jetzt bleiben sie allein. Manche werden zu verbissenen
Abtreibungsbefiirworterinnen und wollen andere Frau-
en in die Abtreibung treiben: Sie projizieren ihre falsche
Entscheidung auf andere, die sich auch gegen das Leben
entscheiden sollen. Es entsteht eine kognitive Dissonanz.
An anderen soll die eigene Entscheidung, die ambivalent
und schmerzhaft auf Frauen lastet, Rechtfertigung finden.
Was dennoch bleibt, sind unverarbeitete Schuld und Reue.

SEPTEMBER 2025



So wird versucht, andere in die gleiche Lage zu bringen

— bewusst oder unbewusst — um sich selbst nicht mehr al-
lein oder ,,anders” zu fuhlen. Und schlieBlich sind da noch
Verbitterung und Missgunst. Anderen wird das Gliick der
Mutterschaft und des Kindes oder auch nur einer echten
freien Entscheidung nicht gegdnnt.

WER ABER PROFITIERT WIRKLICH?

Ein nlichterner Blick auf die Akteure, die am starksten von
Abtreibung profitieren, entlarvt die eigentliche Dynamik
hinter dem todlichsten Drama der Menschheitsgeschich-
te:

e Die Abtreibungsindustrie, die mit jedem Eingriff Geld
verdient — ob chirurgisch oder medikamentos.

e Pharmakonzerne, die an Abtreibungspillen und ,,Be-
gleitprodukten” Milliarden verdienen.

e GroRRunternehmen, die auf kinderlose, jederzeit
verfligbare Frauen setzen — ohne Elternzeit, Mutter-
schutz oder Riicksichtnahme.

e Manner, die unverbindlichen Sex suchen, aber keine
Verantwortung Glbernehmen wollen, wie es die Film-
industrie ununterbrochen ,vorspielt”.

e  Staatliche Systeme, die lieber Abtreibung als soziale
Unterstiitzung finanzieren, weil es , billiger” ist.

e Linke Ideologien, die in Verblendung Téten mit
»Emanzipation” verwechseln, aber durch die Abtrei-
bungsfrage Themenhoheit gewinnen konnten, was
ihnen Einfluss und Macht sichert.

Sie alle reden Frauen ein, Abtreibung sei ein Zeichen ihrer
Emanzipation. In Wahrheit ist es ein Zeichen dafiir, dass
ein Szenario aufgebaut wird, das sie in die irrige Meinung
fiihrt, dass es gesellschaftlich keinen anderen Ausweg
gibt.

WAS FRAUEN WIRKLICH BRAUCHEN

Frauen brauchen keine Gesetze, die ihnen das Toten ihres
Kindes erleichtern. Sie brauchen:

e  Ein gesellschaftliches Klima, in dem ein Kind kein Pro-
blem ist, sondern als Geschenk angenommen wird.

e Arbeitsplatze, die Rucksicht auf Mutterschaft neh-
men.

e Hochschulen, die Schwangeren keine Steine in den
Weg legen.

e Sozialsysteme, die Mutterschaft als wichtigste Zu-
kunftsinvestion schlechthin anerkennen und nicht
bestrafen.

e Einen Staat, der seine Pflicht erfilllt, indem er das
Lebensrecht eines jeden Menschen — das existenziel-
le Grundrecht schlechthin — schiitzt und die Totung
ungeborener Kinder verbietet.

Abtreibung ist der Hohepunkt der Ausbeutung. Sie ist
Ausdruck einer inneren Entwirdigung: Die Frau glaubt
den ihr eingeredeten Ligen und lasst sich zur Mitwirkung
an ihrer eigenen Ausbeutung treiben. Die richtige Antwort
kann daher niemals Abtreibung sein.
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Was es braucht, ist nicht nur echte Hilfe durch konkrete,
praktische und liebevolle Unterstiitzung, sondern vor
allem das mutige Aufdecken der Wahrheit.

SCHLUSSWORT: DIE LETZTE RESSOURCE

Die Rede ist viel von Ausbeutung der Erde, ihrer Boden-
schatze, ihrer Ressourcen. Die letzte wirklich ausgebeute-
te Ressource dieser Welt ist jedoch die schwangere Frau.
Und die Abtreibung ist das lukrativste Mittel, sie auszu-
beuten. Die wirtschaftliche, soziale und ideologische Ma-
schinerie, die dahintersteht, ist gewaltig — und effizient.
Sie verwandelt Schwangerschaft in ein Problem, Kinder in
eine Belastung, Mutterschaft in ein Hindernis.

Doch das muss nicht so bleiben. Es gibt einen anderen
Weg — den Weg des Lebens, der Wiirde und der echten
Gerechtigkeit. Abtreibung ist nicht Fortschritt — sie ist
Rickschritt. Nicht Emanzipation — sondern Unterwerfung.
Nicht Hilfe — sondern Ausbeutung.

Die Antwort kann nur lauten: Nein zur Abtreibung — und
Ja zur Frau, Ja zum Kind, Ja zum Leben.

Quellen:

LAlice Paul: A Pioneering Feminist Who Advocated for Life”
(obria.org)

»,The Feminist Case Against Abortion: the pro-life roots of the
women’s movement” (americamagazine.org)

,The History of Abortion” (focusonthefamily.com)

Bekenntnisse einer Ex-Abtreiberin: , Alles beginnt mit der
Schulsexualerziehung” (katholisches.info)

| regret my abortion” (reddit.com)

Christa Meves: Verfiihrt. Manipuliert. Pervertiert. Verlag Resch
2003




Bruno und Helga:

runo* wollte einfach kein Kind,

er wollte nicht Vater sein, schon
gar nicht in der jetzigen Zeit usw.
Wiederholt brachte er vor, warum
die geplante Abtreibung verninftig
und richtig sei. Gerade hatte er diese
Runde erneut gedreht und fligte nun
hinzu: , Die Regierung erlaubt ja nicht
umsonst Abtreibungen, die meinen es
ja gut mit uns.”

Bruno ist ein sympathischer junger
Mann, dessen Leben bisher in den
von ihm und seiner Helga vorgeplan-
ten Bahnen verlief — alles war gut, bis
die Schwangerschaft trotz Verhiitung
eintrat. Und jetzt méchten sie halt
das staatliche Angebot zur Abtrei-
bung gerne annehmen. Sympathisch
war er mir, weil er sich kein bisschen
aggressiv verhielt, sondern eher am
Argumenten-Austausch Gefallen zu
finden schien.

,,Oh, das ist jetzt aber ein geféhrliches
Argumenten-Pflaster fiir Sie: wenn
ich Thnen nun mit einigen Beispielen
nachweise, in denen die Regierung
mit ihren Entschliissen uns Biirgern
eher schadet und wo erkennbar ist,
dass man diesen Schaden bewusst in
Kauf nimmt?“, griff ich den Ball auf.
Bruno war gespannt und wollte Bei-
spiele horen. So diskutierten wir eine
Weile iber die verfehlte Energiepoli-
tik und tiber die Uberwachungspolitik
und recherchierten dazu ausfuhrlich
im Internet.

SchliefRlich schlug ich ihm vor, in

der Abtreibungsfrage ebenso ohne
ideologische Scheuklappen nachzu-
forschen, ob der Staat es in diesem
Punkt wenigstens gut meint: mit
Frauen, mit Menschen iberhaupt.
Er war damit einverstanden, dass ich
ihm jetzt nicht die jahrzehntelange
Abtreibungs-Auseinandersetzung
(davon hatte er auch noch nie etwas
mitbekommen) darlegte und so bat
er um ein Beispiel, das wiirde ihm
genugen.

* Namen durch die Redaktion gedndert

Ich fuhrte also aus: , Eines der Haupt-
argumente pro Tétung der Kinder,
dem die Medien begeistert zustimm-
ten, war: ,Frauen sind schlieflich
keine Gebdrmaschinen, das sei die
grofitmégliche und unmenschlichste
Form von Ausbeutung!*”

Das kannte Bruno, davon hat er
schon mal was gehort und gelesen.
JJa, und?”

,Die selbe Abtreibungs-Lobby, die
gleichen Parteien verkiinden uns
aber, dass die Leihmutterschaft

eine supermoderne Errungenschaft
aufgekldrter Zivilisationen sei! Und
was”, so fragte ich ihn ,was ist das
anderes als die Degradierung von
Frauen als REINE Gebdrmaschinen?
Auch hier brachte der Ukraine-Krieg
ans Licht, welch furchtbare menschli-
che Tragédien damit einhergehen, als
schrecklich viele bestellte Babys nicht
abgeholt werden konnten ...”

Wir recherchierten wieder gemein-
sam. Er schaute entsetzt aus und
fragte, wie sowas denn moglich sei.
Ich gab ihm zur Antwort:

,Sie machen auch ,sowas’ méglich:
Helga wird zum Goldesel degradiert,
wenn Sie tatséchlich den Auftrag zur
Abtreibung erteilen. Sie arbeiten zu-
gunsten der Abtreibungsindustrie, die
mit dem Leid oder der Naivitdit der
Paare jéhrlich weltweit Milliarden-
Gewinne eingestreicht.”

Wir recherchierten neuerlich, Bruno
war schockiert. SchlieRRlich forderte
ich ihn auf: ,Jetzt nennen Sie mir bitte
schliissige Argumente, warum Sie als
Vater einem solchen Moloch lhren
Sohn oder Ihre Tochter in den Rachen
werfen wollen ...”

Es fiel ihm keines ein und ich legte
nach: ,Eine liberale Gesellschaft,

ein liberaler Staat tétet nicht seine
Biirger, sondern schafft vielmehr trag-

AUS UNSERER BERATUNG

von gutem Leben umsetzen kann
ohne die Grenzen anderer zu verlet-
zen.”

Dem stimmte er zu und bald hatten
wir Zeit und Raum, seine tatsach-
lichen, ganzlich anders gelagerten
Vater-Angste anzuschauen, wieder
ohne ideologische Scheuklappen.
Das waren, wie konnte es anders
sein, ein paar heftige Paarprobleme,
die sich so nach und nach wie Kol-
benfresser festgesetzt hatten — und
wir versprachen ihm, sie gemeinsam
zu einer guten (!) Lésung zu fuhren.
Alle, wir lassen keines aus: die Prob-
leme mit ihrer Herkunftsfamilie, die
beruflichen Probleme, die finanzi-
ellen Probleme, die zerschlagenen
Plane, die Enttduschungen. Und wir
versprachen auch noch, dass wir
ihnen zeigen, wie sie Lebensfreude
finden. Da guckten sie halb erfreut,
halb skeptisch — aber das schaffen wir
schon.

Kosten:

300 €/ Monat als Mietbeihilfe
e Paarberatung
Weiterbildungsbeihilfe fiir Bruno

|
fdéhige Rahmenbedingungen, unter }i
denen jeder Biirger seine Vorstellung
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|
Mehr beten! DER ROSENSTOCK

Hollywood-Superstar Denzel Washington wurde
bei einem Interview mit Extra TV gefragt, wel-
chen Rat er seinem jlingeren Ich geben wirde.
Seine Antwort: ,Mehr beten. Das wiirde ich dem
jlingeren Denzel Washington sagen. Bete mehr.
Gehe éfter auf die Knie.”

Washington spricht seit Jahren offen tber seinen
christlichen Glauben.

In einem Interview mit der Times aus dem Jahr
2024 betonte der Hollywoodstar, wie wichtig
eine starke und liebevolle Familie ist und welche
wichtige Rolle Vater dabei spielen, dass Kinder
nicht auf die schiefe Bahn geraten: , Es beginnt
zu Hause, es beginnt in der Familie.”

Man solle nicht ,,dem System die Schuld geben”,
sondern sich auf den Zusammenhalt der Familie
konzentrieren. Washington ist seit 43 Jahren mit

Es war einmal ein Gartner. Der konnte sich nicht entscheiden,
ob er die Frau, die er liebte, nun heiraten sollte oder nicht.
Eigentlich sprach nichts dagegen. Er fuhlte sich in ihrer Nahe
wohl, konnte mit ihr sowohl ernsthafte Gesprache fiihren als

MIT DEM HERZEN GESPROCHEN

seiner Frau verheiratet und das Paar hat vier

Kinder. lifesitenews.com
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Schauen Sie rein:
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Das junge Internetfernsehen
informativ - spirituell - wegweisend
www.bonifatius.tv
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auch lachen, war fiir gemeinsame Kinder offen und wollte

mit ihr zusammen alt werden. Aber natirlich beinhaltete ein
lebenslanges Ja auch gewisse Risiken. Jeder kam aus einem
anderen Elternhaus und wiirde manches in die Ehe einbringen,
das zu einem Streit flihren konnte. Auch anderten sich viele
Menschen im Laufe der Zeit. Was ware, wenn sie sich auseinan-
der lebten? Wiirde ihre Liebe diesen Belastungsproben stand-
halten kénnen?

Gribelnd stand der junge Gartner beim Rosenbeet und kam zu
keiner befriedigenden Antwort. Da naherte sich ein alter Mann,
der flr seine Frau einen Rosenstock kaufen wollte.

Der Gartner wusste, dass dieser Mann seit vielen Jahren gliick-
lich verheiratet war. Also bat er ihn um Rat. Doch der alte Mann
war so mit dem Aussuchen des Rosenstocks beschaftigt, dass es
so wirkte, als habe er die Frage liberhort.

Er betrachtete jede Pflanze, roch an den Rosenbliten, begutach-
tete die Stacheln, zahlte sogar die vorhandenen Knospen und
blieb schlieBlich vor einem Rosenstock mit unzahligen dunkelro-
ten Bliiten stehen.

Der Gartner begliickwiinschte den alten Mann: ,Sie haben eine
gute Wahl getroffen. Dieser Rosenstock ist wirklich etwas ganz
Besonderes”.

Der alte Mann blieb jedoch unsicher und entgegnete: , Ich kann
mich nicht entscheiden, ob ich ihn wirklich nehmen soll. Ober-
fldchlich betrachtet ist diese Pflanze makellos. Aber wer weif3,
was sie fiir Wurzeln hat.”

,Schauen Sie die kréftigen Bliiten und die dicken Bldtter an”,
sagte der Gartner. ,,Der Rosenstock muss einen gesunden Wur-
zelstock haben, sonst wdre er nicht gewachsen.”

,Ja, das mag stimmen”, meinte der alte Mann. ,Aber wer
garantiert mir, dass der Rosenstock im ndchsten Jahr auch so
wunderbar wdchst und bliiht?“

,Im Moment deutet alles darauf hin“, erwiderte der Gartner.
,Aber das weitere Wohlergehen des Rosenstocks héngt natiirlich
auch von lhnen ab.”

Da lachelte der alte Mann und sagte: ,Ebenso verhdilt es sich
auch mit dem Partner, den man heiraten méchte.”

Er bezahlte den Rosenstock und lieR einen nachdenklichen Gart-
ner zuriick, der schon bald eine wichtige Entscheidung fallen

sollte. (Verfasser unbekannt)
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